Editorial

Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy prochazi od podzimu roku
2014 nejvétsimi zménami za posledni ¢tvrtstoleti. Doslo ke zméné vedeni tstavu, ob-
ménény byly fady zaméstnanctl, ptedloZena byla rovnéZ (nyni jiZ platnd) nova ak-
reditace studijniho oboru Etnologie. VSechny tyto (a mnohé dal3i) zmény odpovidaji
posunitm v pedagogickych a badatelskych akcentech tohoto predniho ¢eského pra-
covisté v oblasti etnologickych, antropologickych a folkloristickych véd, které byly
nezbytné, aby Ustav etnologie — p¥i zachovani toho nejlepstho z doméacich tradic —
(u)drZel krok s dénim v odpovidajicich diskursech na zdpad od nasich hranic. Zastat
stranou téchto zmén nemohl samozrejmeé ani éasopis Studia Ethnologica Pragensia,
ktery Ustav vyd4ava. V daném piipadé se odpovidajici zmény dotkly sloZeni redakéni
rady, resp. redakéniho kruhu a také formatu ¢asopisu, ¢i spiSe jeho jednotlivych &i-
sel — ta budou po¢inaje druhym ¢islem roku 2016 vzdy monotematickd. Obméndm
v tematickém zaméreni jednotlivych ¢isel budou odpovidat rovnéz zmény na postu
editora — kazdé &islo bude mit od nyné&jska svého editora (editory), odbornika na od-
povidajici problematiku, v jehoZz rukich bude mimo jiné skladba prislusného éisla.
Vérime, Ze ménici se tematick4 profilace jednotlivych ¢éisel zvy$i mimo jiné i jejich
atraktivitu pro — byt odpovidajicim zptisobem se proménujici — ¢tenédtskou obec.

* ¥ %

Po pomérné intenzivnim zdjmu o Bulharsko, resp. bulharistické témata ze strany ées-
kych spolecenskovédnich disciplin pred rokem 1989, ptislo v devadesatych letech mi-
nulého stoleti z ¢eské strany jakési ,ochladnuti zdjmu“ o dany region a odpovidajici
problematiku. Cesti badatelé, stejné jako jejich studenti, hledéli (a snaZili se dostat)
na Z4pad a od evropského (jiho-)Vychodu se — snad do zna¢né miry podvédomé —
v jistém smyslu odvraceli. Odsoudit tento odvrat by bylo snadné, porozumét mu, uz
o néco tézsi, a na jeho analyzu si asi jesté chvili budeme muset pockat. Tak ¢i onak,
zahy se ukdzalo to, co ti poucenéjsi celou dobu védéli — Ze pro zapadni védeckou ko-
munitu, nevyjimaje redakce odpovidajicich ¢asopist a dal$ich publikaénich a organi-
zanich platforem, evropsky jihovychod predstavuje standardni a nosny badatelsky
terén, pri¢emz v fadé pripadd bylo zjevné i jakési oéekavani, Ze zpracovani odpovi-
dajicich témat predlozi pravé pro vyzkum dané latky nad jiné vybaveni — badatelé
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jakési obnoveni zdjmu o Bulharsko a pfislusné fenomény a procesy.
Druhé letosni &islo Easopisu Studia Ethnologica Pragensia (SEP) je sou¢dsti tohoto
""" trendu ,n4vratu na Balkan“. Nejedn4 se oviem nijak o vyraz podlehnuti médni viné &i
krok jinak nahodily; na Balk4dnég, vnimaném jako ztélesnénf ,Jiného®, tedy exotického
a odlisného v rdmci Evropy, se ve 30. letech minulého stoleti uskute¢nily jedny z prv-
nich socidlné/kulturné antropologickych vyzkumi na evropské ptdé. A bylo to také
zde, kde se poprvé dostaly do vyraznéjsiho pfimého kontaktu a ¢asto také do tzké
spolupréice do té doby p¥ili§ nesouvisejici tradice anglosaské socilni (kulturni) an-
tropologie a evropské etnologie (poptipadé etnografie ¢i folkloristiky). Vyvoj, ktery
tyto védecké tradice od té doby prodélaly, smétruje ke stile vétsi konvergenci, nebo
prinejmensim k diskusi, respektu a vzdjemnému ovliviiovani. A jsou to pravé tyto
badatelské tradice, o jejichZ nosnou integraci Ustav etnologie v sou¢asnosti usiluje.
V 8irsim evropském akademicko-badatelském kontextu pak praveé tato integrace
predstavuje jedno ze specifik naseho pracovisté. Samotné teritorium Bulharska, coby
badatelsky terén, p¥itom nenf pro Ustav etnologie (resp. v ptedchozim obdobi Katedru
etnografie a folkloristiky) nijak nové; po¢inaje Drahomirou Stranskou (navazujici ov-
$em samoziejmé na star$i eskou bulharistickou tradici) neminula generace, z niz by
alespori nékteri zaméstnanci Gstavu Bulharsku nevénovali pozornost a v tom ¢i onom
ohledu jeho tematiku nezohledriovali pti vlastni vyuce a badatelskych aktivitach.
Studia Ethnologica Pragensia 2/2016, prvni z monotematickych ¢isel ,,nové rady”
tohoto periodika, nesouci nazev ,Bulharsko (nejen) v etnologické perspektivé”, ov-
$em horizont Ustavu etnologie programové prekracuje. Jedna se o ,§irokospektralni“
po¢in, jehoZ podilniky jsou jak autoti domadci, resp. tuzemsti, tak i autoti z Bulharska,
jak predstavitelé generace etablovanych autort, tak i badatelé, na jejichz doktorskych
diplomech sotva zaschl inkoust; pfedevs$im zde ale — jak napovidd nazev ¢isla —
vedle etnologii (H. Bo¢kové, V. Penéev), resp. antropologt (L. J. Budilovd, G. Fatkovd,
M. Jakoubek) nalezneme také literdrnévédného slavistu (M. Cerny), filolozku (I. Srb-
kova) ¢i historika (P. Zeman). Podobné pestré je pfitom i spektrum instituci, které au-
tofi jednotlivych prispévki reprezentuji. Bulharisticky orientované ¢islo SEP 2/2016
se tedy nachazi v mnoha ohledech ,na ktiZovatce®, vérime, Ze cesta, po niZ se z ni n4s
Casopis vyda, povede tim spravnym smérem.

a z byvalého tzv. vychodniho bloku. (Jisté nejen) diky tomu zaZivame v posledni dekadé
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