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a NEHYNOUCIi VOJVODOVO A S NiM CESKA ETNOLOGIE

»Lze jesté o Vojvodovu napsat néco nového a podstatného?“ Tak zni pravodni teze,
kterou Marek Jakoubek otevira dalsi, z hlediska publikovaného rozsahu nejvyraz-
néjsi ze svych po¢inl na poli mapovani Zivota zaniklé bulharské obce a jejich Ces-
kych obyvatel'. A¢ se nds autor v nadsazce zaobalené do hermeneutické hii¢ky snazi
prresvédtit o opaku (a nésledné partie knihy jeho snahy bezezbytku mati), publikace
o¢ividné nevznikla v zdchvatu puzeni tuto tezi vyvratit, ale je dokladem dlouholeté,
kontinudlni préce v oblasti, kterou 1ze spojit s klasickou a dnes mozné ponékud nea-
traktivni ¢eskou etnologii. Jakoubkovo Vojvodovo 1ze ¢éist jako nezahlcujici rekapitu-
laci baddani o svérazné krajanské obci, uzivat ho jako zdroj mnoha prehledné zpraco-
vanych prament, jejichz soudasti jsou zcela nové faktografické udaje, lze z néj cerpat
metodologickou inspiraci a v neposledni radé 1ze na Vojvodovo pohliZet jako na ote-
vreni se vyzvam Ceské etnologie.

Vjistém ohledu se Jakoubkovo psani o Vojvodovu odliduje od jinych jeho (zejména ci-
gdnologickych) textil, prestoZe zdklad rukopisu spo¢ivajici ve znaéné metodologické ote-
vienosti, kterd doufejme zGstava posledni Gtéchou pichlavé konfrontovanym badatel-
skym souputnik@im, nemizi. C4ste¢né Ize proménu pfisuzovat Zdnru, ktery je na hrané
dokumentace a vykladu (monografie sklddajici se z empiricky orientovanych a volné
navazujicich stati) a vyt&siiuje tak rozsahlejsi teoreticko-konstruktivistické polemiky.
Predevsim se ale zd3, Ze ,vojvodovsky terén” se vzpouzi definitivnéjsi generalizaci, ne-
bot fada z jeho oblasti — a Jakoubek to neopomiji pfiznat — neni jednoduse pristupna.
Autor se nechava vést emickym pohledem Vojvodov¢ani, coZ se neprojevuje pouze
v prostoru, ktery ponechavé jejich pfimym svédectvim, ale v ad hoc pfejeti vykladového
ramce u zkoumanych dimenzi vojvodovského Zivota a v disledném trvani na stejné
platnosti a spolehlivosti vypovédi informdtorti jako je tomu u z&vért badateld (str. 77).
Srozumitelné a peclivé vedle sebe klade mnozstvi emickych ¢ért a drobnéjsich literdrnich
text(l, priklad4 k nim sporadické (nékdy zcela nové) archivni zdznamy a misty mezero-
vitd minuld badatelska zpracovani. Nesetkdvame se s Gistfedni vyhrocenou argumentaci
(jedinou v3eobjimajici teorif), ale s fadou na prvni pohled samostatné stojicich korekci
a vytrvalym rozpracovanim dosud opomijenych oblasti bad4ni. Vystavba publikace,
kterd by bez ostychu mohla pfenechat vice prostoru vlastnim zavéram, uprednostiiuje
hlas prament a prestoze z kazdé vypovédi informéatora se snazi Jakoubek vytézit maxi-
mum, ¢inf tak ve prospéch uchopeni zkoumané domény a ne ve jménu samotéelné ex-
plikace vlastnich argumentacnich stanovisek. Mezi radky 1ze neustale dovozovat viely
vztah k Zijicim (a gramotnym) informatortim a je zfejmé, %e s ohledem na né& vznikl
velice pristupny, ¢tivy a dle zddni z fady dovétkl a pozndmek neukonéeny, Zivy text.
1 Novéjsi monografie - Vojvodovo: kus cesko-bulharské historie. Tentokrdt ocima jeho obyvatel

(2011) - je svym rozsahem srovnatelnd s Vojvodovem (2010) a je také jeho logickym pro-

dlouzenim. Jak jiz ndzev napovida, prostor v ni z{skdvaji Vojvodov¢ané a z hlediska obec-

né postiZitelnosti tématu je tak spiSe p¥ispévkem parcidlnim (nikoli oviem okrajovym).
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Jakoubek Vojvodovem provadi jako laskavy pedagog. S odvolanim na drivéjsi zpra-
covani nas nezatizi podrobnou historif Vojvodova, byt by mozna neuskodilo, kdyby
hned na ivod naznac¢il obecnéjsi dobové klima, migraéni trendy a evropské statni
a pravni mechanismy od po¢atku 19. stoleti do 50. let 20. stoleti (tedy vzhledem k ob-
dobi, k némuz se historie Vojvodova, ackoli z vétsi ¢asti vzdalené, z pred a post per-
spektivy, sta&{). S historif Vojvodova se Jakoubek vyrovn4va zejména ve dvou prv-
nich kapitolach, kterymi jinak ale pristupuje k tématiim novym — v prvnim pfipadé
usiluje o shrnuti tfileté historie obce Sesek, kterou na iizemi Bulharska jako v po-
fadi prvni a bezprostfedné pred vznikem Vojvodova obyvali jeho pozdé&jsi obyvatelé
(a ktera dosud nebyla souhrnné a samostatné pojata), ve druhém odkryvéa novou,
opomenutou dimenzi vojvodovské religionizity (tj. obsahovou stranku vojvodovské
viry, kterd byla do této chvile zkouména pouze ve svych orto-praktickych intencich,
pripadné v kontextu organiza¢ni struktury obce). Nasledujici dvé kapitoly slouZi
predevsim jako prameny: jednu tvori slovnik vojvodovstiny, druhou prepisy ndhrob-
nich kamenti vojvodovskych Cecht; obé kapitoly se pFitom podrobné vénuji postupu
ziskavani dat a jejich tfidéni a zejména lingvisticky prispévek podnécuje k dalsimu
rozpracovani. Pokud do tohoto momentu nenabyl étenaf plné jistoty, od paté kapi-
toly se zcela zarucené upevni v presvédéeni, Ze nedocenitelnym trumfem Jakoub-
kova zkoumani je rozsdhly soubor vypovédi informétort. Ten mu mimo jiné dovoluje
vstoupit na ptidu konceptu imagologie, tj. utvdreni obrazu druhych, ktery se snazi em-
piricky prezkoumavat prostrednictvim dle mého ovSem ne zcela reprezentativniho
(¢ metodologicky ¢&itelného) zastoupeni vypovédi. Jakoubek chce v rdémci sobé blizce
dostupnych prament rekonstruovat, jak Vojvodovéany vidéli ,ti druzi®, pficemz
na prvnim misté vyuZivd vzpominek Bandtského Bulhara (Pavlikjana) Antona Gju-
kova, které zahy dopliluje o pohledy z dalsich zdroji. Nabiz{ se otdzka, zda by nebylo
logi¢té&jsi pribliZit (¢i 1épe komparativné identifikovat) pohled skute¢né externich
Bulharti a dal$ich skupin vzhledem k hranicim obce (nebudeme-li poéitat obyvatele
obce Belinci, jejichz zkuSenost s Vojvodovéany byla de facto bezprostfedni, nebot ¢4st
z Vojvodovéanii k nim pozdé&ji do obce presidlila). Tento postieh pritom odra#i moZna
ne tak dalece promyslenou aplikaci konceptu imagologie, jehoz zkoumdni se sice
pokusil Jakoubek v kontrastu se svymi predchiidci metodologicky ukotvit, zaroven
se vSak dopustil pokracujictho smésovani mezi generalizovanym obrazem druhych
a obrazem vystavénym na zdklad& osobni zkuSenosti (a to v roviné nejasné identifi-
kace poloh, z nich? informanti své vypovédi pronaseji). V souladu s Jakoubkem lze
pritom Fici, Ze prezentovany soubor vypovédi nelze myslet jako vice ¢i méné pravdivy
vzhledem k jeho obsahu (a to tedy i potud, pokud by rozliSoval generalizované obrazy
a obrazy na zdkladé zkuSenosti): jest pravdivym natolik, nakolik se s nim informanti
ztotoZnuji; existuje-li vSak v rdmci jejich vypovédi vice poloh obrazotvornosti Vojvo-
dovéanil a my tyto polohy redukujeme, bylo nase pozndni (tj. ono védecké) skuteéné
pravdivé (respektive Giplné)? Kapitolu dotykajici se imagologie roz§ifuje a prekracuje
kapitola navazujici — vzpominky Bulhara BoZidara Popova, syna vojvodovského ka-
zatele, ktery se pozdéji sdm stal kazatelem a predev$im osobou, kterd si zachovala
uzké kontakty s jiz re-emigrovanymi Vojvodovcany. Podstatou obrazu, ktery o Voj-
vodovcanech predklada Bozidar Popov, je vidéni druhych skrze jejich vlastni optiku
sebe-pojimdni (zde zdiraznéme, Ze nikoli pouze sebe-nazirdni prosté existencidl-
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niho rozméru). Tuto kapitolu bych se nezdrahala oznatit za nejobjevnéjsi z hlediska
zjisténych zavérh. Dalsi kapitolou navazuje opét celistva a navrch opoznamkovana
pamétni vypovéd, vypravéni Barbory Cizkové, v jejimz tivodu Jakoubek navozuje nas
zéjem o déjiny mentalit, byt zdhy dodava, Ze on jej v danou chvili, na daném misté
neuspokoji (nad ¢imZ nelze ne? zalitovat). Etnologii Vojvodova uzavira piehledné
(a minim4lné na jednom mist& prekvapivé vtipné) kalend4rium vojvodovské histo-
rie. Soucasti publikace je v neposledni fadé obrazova priloha, tj. zejména fotografie
a planky obce.

Pfinos Jakoubkovy prace, pomineme-li faktografickou rovinu se specifickym vy-
znamem pro zdjemce o vojvodovskou tematiku, lze vidét predevsim v jiz zminiované
roviné metodologické a teoreticko-metodologické?. Vedle prace se svédectvimi infor-
métor®® sestdvajici z komparace a shlukovéni vypovédi (a vypovédi s jinymi zdroji),
lze zminit (omezenou) lingvistickou analyzu, analyzu népist na ndhrobnich kame-
nech (vyuZivajici mj. data z genealogické analyzy) a komparaci dal$ich pramenii
(vEetné& naptiklad raznych piekladii Bible, obrazovych prament atd.). V kapitole
o imagologii Jakoubek vyviji vlastni postup zkoumani obrazu druhych, ktery spoéiva
v primarnim zachycenf co nejvétsiho mnozstvi vyrazné se opakujicich atributd v je-
diné (chceme-li zhusténé) vypovédi. Nésledné jsou s touto vypovédi konfrontoviny
zbylé dostupné zdroje (a je sledovéna jejich konzistence) a mimo rémec vypovédi jsou
nakonec volné ptipojeny zbylé atributy (jejich vyskyt p¥itom nemusi byt pogetné
omezeny, pouze se viceméné ndhodou nevyskytovaly v jinak Siroce obs&hlé vypo-
védi). Uréity vyznamovy primat je tak pfipsan tém atributiim, které si pospolu vybavi
takovy informator, ktery si byl schopen na malé plose vzpomenout velké mnozstvi
obecné se ¢asto vyskytujicich atributt (pravdépodobné tak pijde o informétora,
ktery k tomu mél odpovidajici p¥ileZitost a prostor). Referenénim ramcem je takova
logika usporadani napomahajici interpretaci, ktera predem pocita s holistickym cel-
kem dat. Vzhledem k tomu, Ze Jakoubek prispiva do oblasti, v niz do té doby zadny
dodrZovany postup neexistoval®, nelze nez jeho metodu akceptovat a to s védomim,

2 Teoreticko-metodologicky prispévek se nedotyka tak dalece aplikace konkrétné uZitych
metod jako je imagologie, pramennd epigrafika a sbér lexikélnich dat. Je dobfe patrny
pripraci s napt. religiéznimi a jinymi svédectvimi Vojvodovéant, pijejichZ analyze je zce-
la cténa emick4 perspektiva. Mimo toho je ale ¢itelny i v roviné obecného etnologického
piistupu, ktery zp¥istuptiuje kulturu (uréitého aredlu, velmi typicky vesnice) prostied-
nictvim studia vSech jejich segmenti. Vice viz déle v textu.

3 Jistym metodologickym omezenim u Jakoubka je minimdaln{ kladeni kontrastu mezi ko-
lektivni paméti (mytologif pivodu skupiny) a vzpominkami na konkrétni Zivotni strategie
a zlomy Vojvodov¢ant, pri¢emz tyto dvé roviny jsou spolu ve vypovédich pamétniki ¢as-
to v rozporu. Pf{kladem je téma pri¢in migrace, které jsou na trovni sdilenych predstav
vysvétlovany naboZenskymi motivacemi (na tkor strukturdlnich faktor®). Nicméné z vy-
pravéni, kterd popisuji konkrétn{ osudy predki a odhaluji detaily za jejich rozhodnutimi,
je stejné tak patrné, Ze ekonomické a individudln{ zajmy, osobnostn{ kapital rodin a dalsi
faktory hraly neméné podstatnou roli. Obé roviny tvrzeni — sdilené skupinové a konkrét-
ni referujici k rodiné — maji svou platnost, pfesto mize byt uZite¢né je badatelsky oddélit.

4 Z autory, kteff se pred Jakoubkem imagologii, resp. konceptem obrazu v jihoslovanském
kontextu zabyvali, autor uvad{ Z. Urbana, V. Todorova, M. Moravcovou a M. Turkovou
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Ze se jedna spise o navrh tfidéni dat, ktery miZe byt bez okolki nahrazen libovolnym
jinym, explicitné uvedenym postupem. Za nepochybné ocenitelnou lze ale nakonec
povaZzovat predevsim autorovu, v zdkladnich konturach ne zcela novatorskou, gno-
seologickou vsuvku: (..)na rozdil od vyse zminénych badatelil, kteri pfi formulaci svych
zavérii vposledku cti a respektuji spiSe vlastni diskurz nez své informdtory, procez se nakonec
zastavuji krok pred existencidlné-spiritudini rovinou Zivota daného spolecenstvi, jiZ jim je-
jich apardt dovoluje tematizovat jen zvenéi a z odstupu(...) (...)on [tj. BoZidar Popov] o ném
vyddvd svédectvi, za jeho? platnost ruci on sim, svédectvi, jemuz — a zde leZi nejvétsi rozdil
mezi nim a ostatnimi uvedenymi autory — predev$im sdm véfi (s. 253). Pokud by Jakoubek
teze, které mély podpotit docenéni vypovédi Bozidara Popova dovedl do obecné ro-
viny, mohl by rozs$irit diskuzi o idedlnim informéatorovi, kterého by $lo 1ze spattovat
v parcidlné externim ¢lenovi zkoumané skupiny. Z hlediska vlastnich zdmért publi-
kace ma ale uvedeni vypovédi B. Popova tu funkci, Ze doklada etnokonfesijni a zaro-
ven etnozachovnou dimenzi vojvodovské religionizity — a ja jsem si jiz vyse dovolila
tento zavér povazovat za nejobjevnéjsi, byt objevem v pravém slova smyslu neni, ale
naopak doklad4 jiz d¥ive zaujimané nazory odborné (Penéev, Klima). V§znam tako-
vého dokladu je pfitom nezmérny (a zde Jakoubek snad dokonce i trochu zavahal,
kdy? jej dostate¢né nevyzdvihl), nebot bezezbytku doloZit empiricky (a nez4visle!)
hypotézu z oblasti pojimané (etno)identity, nenf tak docela &asté. Rovinu teoreticko-
-metodologického prinosu dopliiuji roztrousené odkazy na zjistovani sebe-pojimané
identity Vojvodovéant, které byla p¥edmétem jinych autorovych praci (napt. 2005
spolu s T. Hirtem, 2009 spolu s V. Pen¢evem).

Zavrsujici teoreticko-metodologicky prinos Jakoubkovy prace je ponékud pod-
prahovy a lze jej s trochou zjednoduseni ztotoznit s praktickou aplikaci etnologie.
Pozorujeme ji za vybérem tématu, které je tradi¢ni a umozinuje provadét jak déjinnou
rekonstrukei spolecenstvi, tak uplatnit klasické dlouhodobé studium kultury pro-
stfednictvim odkryvani jejich jednotlivych ¢4sti. V jinych textech Jakoubek zpraco-
vava tradi¢ni téma pomoci primé aplikace postmodernich teorif, v pripadé Vojvodova
je k tomu ale bazlivy. Je zfejmé, Ze chce praci co nejdiraznéji zasadit pravé do etnolo-
gického rdmce, moznd se snahou vymezit se ¢4ste¢né vudi §ifeji a ¢im dal trans-dis-
ciplindrnéji orientovanym kulturnim antropologiim®. Nezbytnym privodnim jevem
je, Ze si pro etnologické zpracovani Vojvodova musi na velkém prostoru monografie
pripravovat vlastni etnograficka data.

(vdichni v 90. letech). Autotile zdatile formulovali, co to je etnicky obraz v obecné roving,
neobjasnili vSak dostate¢né, jakym zpsobem konkrétnf{ etnické obrazy z dat abstrahova-
li a tak ani mira propojeni teoreticko-metodologického pozadi (které alespoti naznadili)
s jejich snazenim nebyla zejma. Jakoubek pravdépodobné sdili tytéz teoreticko-metodo-
logické predpoklady jako jeho predchtdci, nebot je nijak nedopliiuje, ani nerozpracovava.

5 Touto Gvahou se nesnazim naznadit, Ze se Jakoubek nepovaZuje nebo by se nemél pova-
ovat za kulturntho antropologa, pouze si dovoluji na etnologii (k ni% se tu a tam mj. klo-
nf) nahli¥et jako na jakousi kli¢ovou podmno¥inu a jeden z d&jinnych zdrojii antropologie.
Pokud bychom chtéli obé nalepky porovnat, miZeme Fici, ze zatimco antropologie zkou-
m4, stovndva a zobectiuje (nejen) kulturni data, etnologie studuje konkrétni spolecenstvi.
O vz4jemném vymezeni oznaleni vice Copans (2001: 9-13).
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Jaké misto m4 vlastné etnologicky zamérena monografie v ¢eském prostredi? Pro
stru¢né ohledani otdzky si trochu zuzme pole zdjmu a zaméfme se pouze na mono-
grafie orientované na vyzkum krajand a tzv. monografie vesnice (byt je moZno do-
dat, Ze ani produkce na jind antropologicky relevantni témata se v monografickém
zpracovani pili§ nevyskytuje?). Zajem o krajanskou problematiku se u nas plynule
rozvijel od konce 19. stoleti (tehdy pr¥edevsim proto, aby podpotil geskou identitu
viéi té némecké), bylo k ni pFistupovdno popisné a historiograficky a prace nena-
byvaly podoby monografii (vychézelo ale mnoho stati i sbornikd). Po r. 1989 na dané
téma vznikaji mimo studii $iroce rozkro¢ené kolektivni monografie bez hmatatel-
né&j${ vazby na etnologii nebo antropologii (srv. Kokaisl 2009). Dokonce i monografie
oprené o staciondrni terénni vyzkum tihnou dnes spise k etnografii a folkloristice
(srv. Langhammerové ed. 2009). Monografie vesnice byly u nés poprvé rozpracovény
v ramci sbératelskych snah ¢eského narodopisu prvni t¥etiny 20. stoleti (Chotek 1915,
Stranska 1927) a poté se na dlouhou dobu odmléely (pfedeviim diky presunu bada-
telského z4jmu z vesnice do délnickych sfér mésta v obdobi komunismu). Odmléely
se ale déle, nez je zdravo, nebot absence po nich trva prakticky dodnes, nepoé¢itdme-li
monografie zamérené nikoli na jedinou vesnici, ale na prostredi vesnice v ur¢itém
regionu’ (¢imZ se znovu dostdvdme k mimotddnému vyznamu Vojvodova). Nejptiro-
zenéj$im zpltisobem prezentace etnologickych dat jsou pravé monografie, které kon-
cep¢né a rozsahem lépe nez jiné formaty umoziuji integralné narativizovat kulturu
lidu ur¢itého arealu. Bude-li jich pribyvat, mtzeme se dokonce pustit do kritiky je-
jich konstruktivné-narativizaéniho u¢inku. Odpovéd na otdzku, pro jakou skupinu
badatelt muZe byt obsah takovych monografii pfinosny, ponechdvam s diivérou ote-
vienou.
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