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Ruska folkloristika a kulturni antropologie prosly za posledni desetileti vyraznymi
zménami: Celily novym védeckym vyzvadm a nachdzely nové zpiusoby jejich reseni.
V recenzovaném festschriftu, usporddaném na pocest 65 let Sergeje J. Nékljudova a vy-
daném k oslavé ¢tyriceti let jeho badatelské ¢innosti, nalezneme popis novych vé-
deckych pristupt v ruské folkloristice a antropologii, rozbor drive neanalyzovanych
textl a diskuze o novych teoriich a tendencich ve studiu folklorniho materialu. Kon-
krétnimi tématy jsou naptiklad mytologie domorodych naroda Sibife a Severni Ame-
riky, evropské tstni a literdrni{ epické tradice, rusky ,tradiéni“ versus rusky méstsky
folklor, souc¢asné méstské pisné, anekdoty a vtipy.

V soucasné dobé je v Rusku vydavani textd na folkloristicka témata v podobé sa-
mostatnych knih (tedy nikoliv ,,pouze“ v odborném &asopise) pomérné vzicné. Proto
je velice potésujici, Ze v roce 2008 vysla kniha ,,Cihly“: Folkloristika a kulturni antro-
pologie dnes, z jejihoz ndzvu je ziejmé, Ze se jeji autori a editofi pokusili o komplexni
a interdisciplindrni pohled na problematiku folkloru a o charakteristiku moderni
ruské folkloristiky, a to perem ruznych specialisti. Kniha je vénovand zndmému
folkloristovi, antropologovi a sociologovi Sergeji Nékljudovovi a v mnoha ohledech
navazuje na jeho védecky vyzkum a rozviji jeho teorie.

Jak je fe¢eno hned v ivodu, kazda tematicka ¢4st sborniku je spojena s konkrét-
nim okruhem Nékljudovovych védeckych zajmu. Text je tedy ¢lenén nikoli chrono-
logicky, nybrz podle souladu konkrétn{ ¢asti se specifickou vyzkumnou oblasti. Ve
sborniku najdeme celkem devét takovychto tematickych éasti. Prvni ¢st se nazyva
Streni mytologie, eposti a folkloru a pojednava témata, kterym se S. Nékljudov béhem
své védecké ¢innosti vénoval snad nejvice (Berezkin, Ju. E.: Alkor, hrnec a pes, Belova,
0. V., Petruhin, V. Ja.: ,Zivy oheti“ ve svété srovnavaci mytologie, Napolskih, V. V.:
Batyr Pezdet — kdo je kdo v udmurtském folkloru?, Prochdzkova, K.: Pro¢ je medvéd
pripraven o svij kozich?, Davlet$in, A. M.: Jak by méla vonét Zena? Dal$i roz§iteny
mytologicky motiv, Koz'min, A. V.: Sifeni eposu ve Starém svété a socidlni struktury
tradic, Borinskaja, S. A.: Mléko, alkohol, houby a také geny a nrody).

V ¢asti druhé Scéndre narativity — scéndre kaZdodennosti najdeme studie vénujici
se na prvni pohled velmi riiznorodym tématim, kterd vsak spojuje jedno — obecné
chapan4 narativita (Litvina, A. F., Uspenskij, F. B.: Podoba idedlniho pana: Pro¢ byla
milovana kniZata v pfedmongolském Rusku?, Michajlova, T. A.: Podhozenci a jak se
s nimi vyporadat? Folklor a realita, Moroz, A. B.: Lesn{ domluva: myticky obfad, Ce-
rednikova, M. P.: Halucinace a/nebo folklor, Safronov, E. V.: O vérohodnosti snti, Ra-
zumova, L. A.: Konstruovani historie v poetické kronice mést, Achmetovem, M. V., Go-
lovin, V. V.: Pohled na svét z kabiny strojvedouciho: profesni diskurz ridi¢i lokomotiv,
Miljukova, E. V.: Z vratnice do sprch: délni¢ti basnici v jihouralském tovarenském
obrazu svéta, Zigarina, E.E.: ,Sle¢no, no tak, sle¢no!“: o celé radé dialogt z filmovych
scénaii, Aleksejevskij, M. D.: Historie formovan{ subkultury prankert [telefonn{ vy-
tr¥nici] v Rusku).

Treti ¢4st nese nazev Vypravéc a epos a vénuje se problematice vztahu narace a vy-
pravéce, kterou se S. N&kljudov vyrazné zabyval zatdtkem 9o. let (Bailey, J.: Konflikt
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mezi rytmem slovniho textu a hudebnim rytmem ve svatebnich pisnich zaznamena-
nych ve Vologodském kraji, Vozjakova, N. V.: Slepi pévci ve Spanélsku, Rangochev, K.:
Piti vina v kontextu eposu). Ctvrta ¢ast s ndzvem Literdrnost / tistnost zpracovava pro-
blematiku, které se ruska (a pfed tim i sovétska) folkloristika vénuje jiZ dlouho, a to
klasifikace folkloru a jeho rozdéleni na psané a ordlni typy (Matju$ina, I. G.: Roman
o Tristanovi ve Skandindvii, Levinton, G. A.: Dé&j eposu o Digenisu Akritovi a po-
znamky o typologii epickych hrdind, Petrov, N. V., Petrova, N. S.: Pfimluvte se za
chudéka Kostéje, Hister, M. A.: ,Lidé, labuté ¢i serafini“: pohddkové a mytologické
motivy o labutich v poemé N. Gumileva Gondla, Itkin, I. B.: Pisné zdpadnich Slovant
v Zlo¢inu a trestu?, Polivanov, K. M.: O moznych zminkéach o pohadce Ptdk Ohnivdk
a carevna Vasilisa ze sbirky Ruské lidové pohddky A. N. Afanasjeva v ruské literatutre
z pocétku 20. stoleti: od poznidmek ke komentaftim, Kuznécova, V. S.: Véela a moucha
v legendach a povérach folklorni Bible: ruské zapisky ze Sibit'e, Lurie, M. L., Mirgo-
rodska, N. N.: Basné z obdob{ vilky, Vladimira Blaune: Zkusenosti s publikaci ,na-
ivni“ poezie).

PAata Cast se nazyva Pragmatika folkloru a vénuje se pragmatice hmotnych i ne-
hmotnych folklornich fenomént (Levkievskaja, E. E.: Byli¢ky jako dstni Z4nr, Chris-
toforova, O. B.: Koncepty ,védéni“ a ,délani“ v lidové kulture, Tolstaja, S. M.: For-
mule sebezapteni v zaklinadlech, Riftin, B. L.: Funkce ¢inskych lidovych obrazu,
Pancenko, A. A.: Dopisy nestésti: politika a folklor). Sest4 ¢4st s ndzvem Méstské pisné
se zamé&fuje na téma, k nému? se badatelé vyraznéji obratili aZ po rozpadu SSSR (Ti-
mencik, R. D.: Zpivejme, prtelé!, Leontjev, S. T.: Pisné a zpév v pionyrskych ritudlech,
Arkhipova, A. S.: Jak zemfela Olja a narodil se folklor, Basarin, A. S.: Jiné cihly: néco
z folkloru folkloristii, Archipova, A. S., Mikhailik, E. Ju.: Ci%ek, mésica trochej — pre-
&ti tu stat co nejrychlejil).

Cast ¢islo sedm se nazyva Folklor a humor; zde se mtizeme doéist o novych vy-
zkumnych smérech ruské folkloristiky, napiiklad studiu anekdot a vtipt apod. (Zda-
nova, V., Fruchtman, Ja.: Narodnost: blbec. Polovi¢ni cizinci ve vtipech, Vizani, F.:
»Maminka Odésa miluje tatinka Brighton...“: zdpisky odéskych vtipt v zdmoti, Cen-
dina, A. D.: O jednom z 24nr mongolského folkloru). V é4sti &¢islo osm s ndzvem Sé-
mantika textil se da vysledovat jak interdisciplindrni pristup, tak silny vliv lingvistiky,
kterd v Rusku vzdy hojné ovliviiovala dal$i humanitni védy, folkloristiku nevyjimaje
(Bajburin, A. K.: Zpisky o ,ruském §t&sti“, Civjan, T. V.: O jednom p¥ipadu ,séman-
tické homonymie“ v ruské tradici).

Posledn{ a zdvéreén4 &4st se nazyva O folkloru a folkloristech (E. E. L.: Z etnolingvi-
stického slovniku ,Slovanské starozitnosti“, Kolosov, V. B.: Koteny a predkové neboli
Real Purusha. Podle tidajii z etnobotaniky, Dolgij, B. S.: Folklorismus v tvorbé N. Rus-
ského, Riftin B. L.: Dva folkloristé pri hleddni vypravéce. Nékljudovské pribéhy. Pre-
vypravél D. P. Bak, Viude sami ochotnici... Sbirka V. B. Kolosové).

Bohuzel je na misté zminit jistou nevyrovnanost v naplni jednotlivych ¢asti. Svym
rozsahem se velmi zfetelné odliSuji napriklad prvni, druh a ¢tvrta ¢ast, a to nejen
poctem studii, ale i jejich obsahlosti, a predev$im detailnosti prostudovaného ma-
teridlu. Jen v ¢4sti vénované psanému a ustnimu folkloru je popisovan vyzkum na
zdkladé materidll z velice riznorodych zdroji: sagy stfedovéké Skandinavie, byzant-
ského eposu o Digenisu Akritovi, literarnich textd 19. a 20. stoleti, poezie druhé své-
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tové valky, ruskych pohadek o Kostéjovi, a dalsich. Stejné riznoroda je i prvni ¢ast,
kde je otazka principt $ifeni mytologie, eposti a folkloru rozebirana z pohledu hned
nékolika obort — vedle folkloristiky napfiklad komparativni mytologie, sociokultu-
rologie a genetiky, zatimco v ostatnich ¢astech nejsou fenomény zkoumany zdaleka
tak detailné&. Velice zajimavému fenoménu folklorniho vypravéée (neboli epického
vypravéce, ¢4st 3) jsou vénovany bohuZel jen tii stat&, a sémantice folklornich textd
(¢4st 7) pouze dvé.

Zarovenl musime podotknout, Ze ve sborniku narazime i na texty, které nelze jed-
noznacné zatadit do konkrétni ¢asti, protoze se v nich prolina nékolik tematickych
okruht. Prikladem muZe byt élanek K. Prochazkové, kde se autorka zabyva zptisoby
vyvoje a evoluce syzet a motivi ve folklornich textech, nebo stat I. G. Matjusiny
o evoluci romédnu o Tristanovi ve Skandinavii, ktera se rovnéz vénuje vyvoji motivil
a zpusobl podani mytologického textu. Sbornik rovnéz obsahuje i ¢lanky méné od-
borné povahy, které by mohly byt zajimavé pro $irsi vefejnost, napriklad stat A. S. Ba-
Sarina Folklor folkloristii. Tuto povahu ma v $ir§im kontextu i celd devata éast, kterd ma
spiSe volnéjsi charakter a kde si mimo jiné mtizeme precist zdznamy pribéht odehra-
vajicich se béhem odbornych konferenci ¢i seminata, historky z terénnich vyzkumi
a podobné. Nejsilnéjsi strdnkou tohoto sborniku je riznorodost a pestrost pohledd,
metodologie a i celkové mnozstvi popisovanych jevi. Poskytuje tak moznost se nejen
sezndmit se souCasnymi sméry v ruské folkloristice a antropologii, ale zaroveil kom-
plexné posoudit jak iroven sou¢asného vyzkumu, tak aktudlnost konkrétnich témat.
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