Editorial

Je to az s podivem, ale pomineme-li podnétny a bohuzel dodnes nedocenény pri-
spévek Frantiska Vrhela,' tzv. romské problematice se na Ustavu etnologie FF UK,
resp. jeho predchtidcich,? vlastné nikdy nikdo nevénoval.? Pozoruhodné, ba az zara-
zZejici je to predevsim proto, Ze podle mnohych predstavuji pravé Romové/Cikani pro
tuzemce jedny z onéch prototypickych Jinych — tedy téch, kteti v obecné poloze jsou,
anebo jesté neddvno byli, hlavnim prfedmétem etnologického zajmu. Po monotema-
tickych &islech* vénovanych ,Bulharsku (nejen) v etnologické perspektivé” (Studia

Ethnologica Pragensia 7, 2, 2016), ,,Evropské etnologii dnes“ (SEP 8, 1, 2017) a ,Tram-

pingu z etnologické perspektivy“ (SEP 8, 2, 2017) tak byla romsk4 problematika, coby

tematicky svornik dalsiho ¢isla, viceméné jasnou volbou.
Kolekce studif které tvori jadro ¢isla je pestrd, a to nejen tematicky a aredlové, ale

i metodologicky resp. aplikovanymi piistupy, jakoZ i dobou vzniku. Cislo zahajuje

studie ,Gypsy categories of men: lexicon and attitudes®, zabyvajici se vztahem jazy-

kovych a kulturnich kategorii u Cikdn® (Gypsies) Wernera Cohna, berlinského roddka

a emeritniho profesora University of British Columbia, ktera zde mj. reprezentuje

jeden z proudt americké, kulturni antropologii velmi blizké, sociologie sedmdesa-

tych let minulého stoleti — ackoli totiZ u nés vychdazi taktikajic ve svétové premiére,
sepséana byla jiz pfed mnoha lety, resp. desitkami let; kdy pfesné, nevi uz ani autor,
ktery na dotaz po urceni data vzniku napsal: ,I did this paper some decades ago —

1 Vrhel, F. 1986, Romstina: sociolingvisticky modelling, Zpravodaj Koordinované sité védec-
kych informaci pro etnografii a folkloristiku. Materidly k problematice etnickych skupin na tizemi
CSSR — Cikdni v priimyslovém mésté (problematika adaptace a asimilace), pp. 88-96.

2 Kproméném daného pracovisté v toku ¢asu viz: Janeéek, P. 2017. Ustav etnologie Filozofic-
ké fakulty Univerzity Karlovy v kontextu vyvoje ¢eskych etnologickych véd, Studia Ethno-
logica Pragensia 8, 1: 129-163.

3 Vedle Franti$kaVrhela by mohly podobnou vyjimku pfedstavovat i romistické vyboje Ja-
roslav Skupnika, vzhledem k jejich vyrazné metodologické i etické problemati¢nosti je
ovSem v daném pripadé skuteénost, Ze jiz upadly v zapomnéni, zcela na misté; vice viz
Jakoubek, M. 2011. O tom, kterak se ukazalo, Ze hloupym Honzou je pfedevsim a prede
vSemi Jaroslav Skupnik. (Ceci n’est pas une réponse a Skupnik), Cesky lid 96, 2, pp. 183-186.

4 0Od druhého &isla sedmého ro¢niku (2016) presla Studia Ethnologica Pragensia na formu
monotematickych ¢isel.
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dila sezndmit v prekladu jeho Cikdnil, ktery v roce 2009 vydalo Sociologické naklada-
o telstvi,® nyni se tak bude moci zaéist do jeho prace v originéle (nikoli v§ak v Cohnové
7 matef$ting).

Autora v poradi druhého prispévku ,K realizicii zdkona ¢. 74/1958 Zb. o trva-
lom usidleni ko¢ujtcich os6b na tzemi Velkej Bratislavy” je ¢eskym a slovenskym
ciganologickym kruhtm tfeba predstavovat asi jen stézi. Své védecké ostruhy si
vpravdé ¢eskoslovensky (resp. romsko-&esko-slovensky) autor Rastislav Pivoti vy-
dobyl jiz d4vno, at jiz jako spoluautor monografie o Zivoté olagskych Roma Amaro
Trajo,’ ¢i fadou neotrelych a ovSem Casto kritickych studif na rozmanita témata spo-
jend s tzv. romskou tematikou.® Progresivnost a kriticky tén rozhodné nepostrada ani
jeho pritomny prispévek, ve kterém Pivon mj. doklads, ze dopad Zdkona ¢. 74/1958 Sb.
o trvalém usidlent kocujicich osob na ko¢ovné olasské Romy nebyl v mnoha ptipadech,
resp. na mnoha mistech (dotyénymi Romy vnimdn jako) tak dramaticky a trauma-
ticky, jak je fadou autort uvadéno, a tedy, Ze ono tolik akcentované utrpeni je mnohdy
spiSe soucasti soudobé romské naciondlni mytologie, resp. romistického ,folkloru®,
nez historickou realitou.’

Treti prispévek predstavuje preklad studie ,Cikdni v Bulharsku®, sepsané v roce
1962 bulharskym badatelem a dlouholetym pracovnikem sofijského Etnografického
Ustavu Vasilem Marinovem. Zejména pro soudobou tuzemskou diskusi o povaze an-
tropologie a etnologie/etnografie je Marinovova studie bezesporu zajimava pravé
aplikovanym pristupem, ktery byl vlastni vét§iné oborové spriznénych textd dané
doby zdaleka nejen v Bulharsku. Jeho text totiz predstavuje svého druhu soupis vy-
branych prvka z oblasti cikdnské materidlni kultury, kdy zdkladni metodou je popis
a cilem na z4kladé popisu sestaveny komentovany katalog polozek. Epistemologicka
naivita daného podniku je aZ zardzZejici, pfi¢emz taktka do o¢i bijicim zpisobem
kontrastuje zejména s konceptudlné a metodologicky velmi niroénym terénem, ve
kterém jsou usazeny texty zapadnich antropologii té doby, téch zabyvajicich se ci-

a during the 70's?“s Cesky ¢tenaf jiz mé&l moznost se s ¢asti Cohnova ciganologického

5 Zemailové zpravy W. Cohna autorovi 1. listopadu 2017.

6 Cohn, W. [1973] 2009. Cikdni, Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON); z anglitiny pre-
lozil Marek Jakoubek.

7 Stojka, P. — Pivori, R. 2003. Amaro Trajo, Bratislava: SD Studio.

8 Srov. napf.: Pivoti, R. 2008. Formovani romského néroda a romstina (pfedev$im na ko-
l4ch), in: Hirt, T. — Jakoubek, M. (eds.). Rémske osady na vychodnom Slovensku z hladiska
terénneho antropologického vyskumu 1999-2005, Bratislava: Naddcia otvorenej spolo¢nos-
ti — Open Society Foundation, str. 93-102. Pivoni, R. 2009. Rituéln{ neistota — soucdst
(nejenom) romské tradi¢ni kultury, in: Jakoubek, M. — Budilov4, L. (eds.) Cikdnské skupiny
a jejich socidInt organizace. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, pp. 206-213
amnohé dalsi.

9 Dany moment je ostatné vlastnf celé fadé nacionalnich mytologii, tu ¢eskou nevyjimaje;
rozdil ovSem panuje v tom, Ze napt. pravé ta ¢eskd je nejen dlouholetym predmétem kri-
tického badatelského zajmu, ale rovnéz kritiky ze strany intelektudld: srov. napt. slavnou
Capkovu ironickou pasé¥ o ,itisku a hoti“ z Vdlky s Mloky (Capek, K. [1935-1936] 1981, Vdl-
ky s Mloky, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, p. 132; dostupné na: https://web2.mlp.cz/ko-
web/00/03/34/75/66/valka_s_mloky.pdf).



kanskymi/romskymi skupinami nevyjimaje — srov. napt. o sedm let starsi (!) studii
Fredrika Bartha , The social organization of a pariah group in Norway*“,!° anebo o par
let mlad3f stat W. Cohna ,,Some Comparisons Between Gypsy (North American rom)
and American English Kinship Terms“."

Studie René Starhona , Cdvdtka tachtéte suvel aneb lexikalni romismy ve ,svétském’
argotu” se od ostatnich prispévki do jisté miry odlisuje. Jejim pfedmétem zdjmu totiz
nejsou Romové/Cikani, ale ,svétsti“, presnéji pak jejich jazyk a zejména lexikalni vy-
pujcky z romstiny, které obsahuje. Vzhledem ke zjevné dobré orientaci Starhona v ja-
zykovém i kulturni prostfedi nositelts zkoumaného argotu si pfitom nelze neZ prat,
aby tento autor zahy predloZil studii vénovanou nikoli jen jazyku (navic jen jedné
jeho sloZce) dané skupiny, ale této skupiné jako takové, idealné pak v komparativni
perspektivé — vzdyt ,svétsti“ jsou, stejné jako Cikdni/Romové, jen jednou z mnoha
»skupin, které nechtéji byt zaclenény*“.?

Autory v potadi patého prispévku ,Vzd&lani a vychova (u) Romt aneb educa-
tion vs. schooling“ je autorsk4 dvojice Lenka J. Budilovd — Marek Jakoubek. Za vyu-
ziti distinkce mezi schooling (tedy formdalnim, $kolnim vzdélavdnim v rdmci stdtem
ztizovanych instituci) a education (tedy vychovou a vzd&lavdnim v rdmci rodiny,
resp. primérnich skupin), kterou do vyzkumu cikdnskych (travellerskych) skupin
zavedla britska antropolozka Judith Okely,® ukazuji, Ze nahliZet ve vztahu ke vzdé-
lani a zaméstnanosti na Romy/Cikany optikou negativné pfedznamenanych termint
(nevzdélani, nekvalifikovani apod.) je p¥edevsim vyrazem etnocentrismu, resp. ne-
schopnosti nahlédnout partikuldrnost a kulturni podminénost vlastniho vzdélava-
ciho systému. Romové/Cikani ale o Skolou preddvané vzdélani svych déti ¢asto ne-
stoji ne proto, Ze by byli hloupi, nevzdélani a nedokazali by celou situaci adekvatné
posoudit, ale proto, Ze cile, jichZ toto vzdélani umozinuje dosdhnout, z téch ¢i onéch
davodu s prislusniky majoritni spole¢nosti nesdileji. Maji své, od téch nasich odlisné,
cile akjejich dosazeni jim slouzi jejich vlastni ,vzdélavaci systém®, ktery je viidi tomu
majoritnimu kulturné paralelni.

Zaveér sekce studii tvori preklad textu ,,Pripady koexistence dvou variant romstiny
na stejném tzemi na Slovensku“ jedné z kli¢ovych osobnosti ¢eské védecké cigano-
logie ¢i — chcete-li — romistiky u nds, Jirtho Lipy. Plivodni anglicky Liptv text vysel
jiZ v roce 1979, jeho obsah tak pochopitelné v fadé ohledt odpovida své dobé. Vzhle-
dem k tématu, jemuz je vénovan, jakoz i k pozici, jakou jeho autor v éeskoslovenské

10 Barth, F. 1955. The social organization of a pariah group in Norway. Norveg 5: 125-144. Text
je dostupny rovnéz v ¢eském prekladu: Barth, F. 2000. Socialni organizace périjské skupi-
ny v Norsku, in: Jakoubek, M. — Budilov4, L. (eds.) Cikdnské skupiny a jejich socialni or-
ganizace, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, pp. 47-62; z angli¢tiny pre-
loZil Marek Jakoubek.

1 Cohn, W. 1969. Some Comparisons Between Gypsy (North American rom) and American
English Kinship Terms, American Anthropologist, vol. 71, no. 3, pp. 476-82.

12 Gmelch, S. B. Skupiny, které nechtéji byt zaclenény: Cikéni a jiné femeslnické, obchod-
nické a zdbavu poskytujici mensiny, in: Jakoubek, M. (ed.) Cikdni a etnicita, Praha: Triton,
str. 344-380; z angli¢tiny prelozil Marek Jakoubek.

13 Okely, J. M. 1983. The Traveller-Gypsies. Cambridge: Cambridge University Press.

OPEN
ACCESS



OPEN
ACCESS

10 STUDIA ETHNOLOGICA PRAGENSIA 1/2018

(a ovem svétové) ciganologii zaujima, je viak bezesporné, e by jeho prace mély byt
dostupné i v jeho matet$ting, ide4lné pak ve formé& vydéni jeho souborného dila (Ze
J. Lipa nem4 doposud ani své heslo na wikipedii je ostudou ¢eské romistiky).

Jak jiz bylo uvedeno, jednotlivé studie, zarazené do tohoto ¢isla ¢asopisu Studia
Ethnologica Pragensia, vénovaného ,Romim v etnologické perspektivé®, se navzajem
v Fadé ohledt: lisi. Vzhledem k omezenému prostoru, které ¢islo ¢asopisu, byt mono-
tematické, skyta, nebyla nase ambice o0 mnoho vétsi, nez naznacit moznosti. Téch je
bezesporu neskonale vice, neZ se ndm podarilo predstavit. Ciganologickou tematiku
jsme tedy na strankach naseho periodika sotva nakousli, vzhledem k jeji nesporné
nosnosti pro etnologii by tak snad bylo nejpatti¢néjsi se k ni zdhy vratit v nékterém
z dalsich ¢isel.

Marek Jakoubek





